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1. Wybér tematu i zalozenia badawcze

W 2017 roku, z produkcja 2,4 min ton, Polska byta najwigkszym producentem jabtek
w Unii Europejskiej i czwartym na $wiecie, po Chinach, USA i Turcji. Okoto 30% krajowe;j
produkcji kierowano na eksport, gtdwnie na rynki Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw oraz
nowych krajow cztonkowskich UE (UE-13). W ujeciu wolumenowym w 2016 roku Polska,
ustepujac tylko Chinom, zajmowata pozycje drugiego, a w ujeciu wartosciowym oOsmego
Swiatowego eksportera jablek (FAOSTAT, 2019). W zwigzku z silng orientacja eksportowa
Polski w zakresie omawianego asortymentu, sytuacja na $wiatowym rynku jabtek i
przetworow z jabtek, w tym zageszczonego soku jabtkowego, silnie oddziatuje na sytuacje na
rynku krajowym, determinujac jego dalszy rozwdj. W procesie konkurowania o korzysci
ptynace z wymiany na rynkach zagranicznych, polscy producenci i przetworcy jablek, poza
uwarunkowaniami wewng¢trznymi zwigzanymi gtownie z posiadanym potencjatem
wytworczym, pozostaja pod silnym wplywem czynnikdw zewnetrznych, niezaleznych od
nich, majgcych charakter instytucjonalny i ujawniajgcych si¢ m.in. w postaci stosowanych
przez poszczegdlnych uczestnikow rynku swiatowego barier handlowych.

Problematyka konkurencyjno$ci mig¢dzynarodowej polskiego sektora rolno-
spozywczego byta w ostatnich latach czgsto podejmowanym tematem badawczym, zaréwno
od strony potencjatu, jak i rezultatow konkurowania. Najcze$ciej jednak analizy prowadzono
na poziomie zagregowanych grup produktow wyodrgbnionych wedlug Scalonej
Nomenklatury Handlu Zagranicznego (CN) lub Nomenklatury Systemu Zharmonizowanego

(HS). W literaturze przedmiotu brakuje opracowan, ktore w dostatecznym stopniu
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umozliwialyby rozpoznanie czynnikéw decydujacych o miedzynarodowe] pozycji
konkurencyjnej eksportowanych z Polski jabtek i1 zaggszczonego soku jabtkowego. W
zwigzku z powyzszym, podjety przez Doktoranta temat badawczy uwazam za wazny,
aktualny i w pelni uzasadniony, zar6wno z poznawczego, jak i utylitarnego punktu widzenia.
Whyniki zrealizowanych badan mogg bowiem ufatwi¢ sformulowanie rekomendacji dla
producentow, przetworcow, a przede wszystkim podmiotéw uczestniczacych w handlu
mi¢dzynarodowym jabtkami i zaggszczonym sokiem jabtkowym, zmierzajacych do
wskazania racjonalnych kierunkéw specjalizacji eksportowe;.

Gloéwnym celem ocenianej rozprawy byla ,,identyfikacja czynnikéw determinujacych
pozycje konkurencyjng jabtek i zaggszczonego soku jabtkowego eksportowanych z Polski
oraz okre$lenie ich znaczenia” (S. 13). Dla realizacji tego celu wyznaczono szes¢ celow
szczegotowych, ktorymi byty (s. 13):

- przeglad teorii wymiany miedzynarodowej 1 konkurencyjnosci;

- przeglad dotychczasowych wynikéw badan dotyczacych konkurencyjnosci jabtek

1 zageszczonego soku jablkowego oraz rynkow tych produktow;

- okreslenie tendencji na polskim 1 Swiatowym rynku jabtek i zageszczonego soku

jabtkowego;

- identyfikacja i ocena potencjatu konkurencyjnego polskiego sadownictwa;

- ustalenie uwarunkowan zewng¢trznych wplywajacych na polski handel

zagraniczny jabtkami i zaggszczonym sokiem jabtkowym,;

- pomiar pozycji konkurencyjnej jabtek oraz zageszczonego soku jabtkowego na

rynkach zagranicznych.

Tak sformulowane cele szczegdétowe nawigzujg do tematu rozprawy i umozliwiajg
realizacj¢ przyjetego celu glownego. Za drobne mankamenty mozna jedynie uznaé brak
odniesienia w celach szczegdtowych do kwestii istotnosci identyfikowanych w toku badan,
wewngetrznych 1 zewnetrznych, uwarunkowan konkurencyjnosci jablek 1 zageszczonego soku
jabtkowego eksportowanych z Polski, jak rowniez mato precyzyjne brzmienie ostatniego celu
szczegblowego, w ktorym nie wskazano, ze chodzi o pomiar pozycji konkurencyjnej
asortymentu eksportowanego z Polski. T¢ samg uwage mozna sformutowa¢ w odniesieniu do
tematu dysertacji. Ponadto, ze wzglgdu na rozwazania poprowadzone w ujeciu dynamicznym
i uwzgledniajgce czynniki konkurencyjnosci, a nie tylko sam wynik konkurowania i
osiggniete przewagi komparatywne, mozna postawi¢ pytanie, czy Autor nie podjat sie
bardziej ambitnego (niz wynikaloby to z brzmienia tytulu rozprawy) zadania

zidentyfikowania zdolno$ci konkurencyjnej (a nie tylko pozycji konkurencyjnej) jabtek i
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zageszezonego soku jabtkowego eksportowanych z Polski. Na s. 28 rozprawy Autor stusznie
wskazuje bowiem, ze ,,Analiza konkurencyjno$ci w ujeciu dynamicznym polega na
zestawieniu ciggdéw stanow danego obiektu w czasie”. Warto tez rozwazy¢ zwigzang z
tematem i celem rozprawy watpliwos¢ natury semantycznej, a mianowicie czy bardziej
poprawne jest okreslenie: pozycja/zdolno$¢ konkurencyjna jablek 1 zageszczonego soku
jablkowego eksportowanych z Polski, czy moze pozycja/zdolnos¢ konkurencyjna Polski w
eksporcie jablek i zageszczonego soku jabtkowego. W moim przekonaniu bardziej wlasciwe
jest to drugie, ale w literaturze przedmiotu mozna spotka¢ oba sposoby formutowania tego
zagadnienia badawczego.

Przystepujac do realizacji zaprojektowanego zadania badawczego, Autor rozprawy
postawit cztery hipotezy o nastgpujacej tresci:

- Jabtka 1 zaggszczony sok jabtkowy eksportowane z Polski w latach 2005-2107

byly konkurencyjne na rynkach zagranicznych;

- Wzrost zapotrzebowania importowego Rosji byl czynnikiem powodujacym

wzrost pozycji konkurencyjnej jabtek eksportowanych z Polski;

- Pozycja konkurencyjna zageszczonego soku jabtkowego eksportowanego z Polski

obnizyla si¢ w wyniku rosngcej podazy tego produktu z Motdawii 1 Ukrainy;

- Czynnikiem wptywajacym na wzrost pozycji konkurencyjnej zageszczonego soku

jablkowego eksportowanego z Polski byly jego ceny.

Pierwsza hipoteza odnosi si¢ do rezultatu konkurowania, a trzy pozostate do
czynnikow determinujacych pozycje (lub uwzgledniajac ujecie dynamiczne badan — zdolno$¢)
konkurencyjng. Moje zastrzezenia budzi sformulowanie hipotez w czasie przesztym, co
sugeruje stwierdzenie osiggnigtego 1 nie wymagajacego juz weryfikacji stanu rzeczy.
Szczegdlnie jest to widoczne w przypadku hipotezy pierwszej. Pozostate trzy hipotezy
koresponduja z celem gtownym rozprawy i mozna je uzna¢ za trafne. Nalezy podkresli¢, ze
odnosza si¢ one zarowno do popytowych, jak i podazowych determinantéw wymiany i
konkurencyjnosci miedzynarodowej, co — w mysl wspolczesnych teorii handlu
mi¢dzynarodowego — jest w petni uzasadnione. Mozna jedynie zatowaé, ze Autor nie pokusit
si¢ o sformutowanie hipotezy nawiazujacej do barier handlowych stosowanych w wymianie
mi¢dzynarodowej jablkami i zaggszczonym sokiem jablkowym, zwlaszcza ze dysponowat
materiatem empirycznym, pochodzacym z zasobow Swiatowej Organizacji Handlu,
umozliwiajacym weryfikacj¢ takiej hipotezy i1 poswiecit tej problematyce sporo miejsca w

rozprawie.



Realizacji wytyczonych celow 1 weryfikacji hipotez podporzadkowano zakres
przedmiotowy i czasowy badan. Sg one poprawne i precyzyjnie sformutowane. Wtasciwie do
realizacji celu pracy dobrano réwniez material i metody badan. Autor postuzyl si¢ danymi
wtornymi  Gtownego Urzedu Statystycznego (GUS), Ministerstwa Finanséw RP,
Europejskiego Urzedu Statystycznego (Eurostat), Organizacji Narodow Zjednoczonych
(FAOSTAT, UN Comtrade), Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej —
Panstwowego Instytutu Badawczego (IERiGZ-PIB), Swiatowego Stowarzyszenia
Producentéw Jabtek i Gruszek (WAPA) oraz Swiatowej Organizacji Handlu, ktérej jednak
nie wymienit w wykazie zrodet informacji. W analizie konkurencyjnosci Doktorant
wykorzystal wskazniki produktywnosci czynnikéw produkcji 1 wybrane mierniki
mi¢dzynarodowej pozycji konkurencyjnej ex post (udzialy w eksporcie $wiatowym oraz
wskazniki bilansu handlowego w ujeciu ilo§ciowym i warto§ciowym, wskazniki orientacji
eksportowej netto i wskazniki ujawnionych przewag komparatywnych), natomiast istotnos¢
poszczegolnych wyznacznikdw pozycji konkurencyjnej zbadat stosujagc metode regres;ji.
Proponowane podejscie metodyczne jest poprawne i ukierunkowane na realizacje celow
pracy, jednak w zwiazku z tym, ze za dwa najwazniejsze parametry wyznaczajace pozycje
konkurencyjng jabtek mozna uzna¢ cene i jako$¢, w badaniach warto byloby rowniez
wykorzysta¢ metody pomiaru konkurencyjnos$ci cenowo-jakosciowej, np. wskazniki cen
relatywnych w eksporcie lub relacje srednich cen w eksporcie do $rednich cen w imporcie W
formule Aigingera rownolegle z saldem wymiany handlu zagranicznego w uj¢ciu iloSciowym.

Sugeruj¢ rozwazenie tych metod w toku dalszych badan.

2. Struktura i zawarto$¢ merytoryczna rozprawy

Rozprawa sktada si¢ z pigciu rozdziatdéw, podsumowania i wnioskéw, bibliografii oraz
spisow tabel i rysunkéw. W pracy zamieszczono 25 tabel i 24 rysunki ilustrujagce omawiane
tresci, a bibliografia obejmuje 269 pozycji, w tym ponad 1/3 w jezyku angielskim.
Wykorzystana w pracy literatura jest wlasciwa, jednak Autor nie dokonat jej podzialu na:
pozycje zwarte i artykutlowe, materiaty zrodtowe, akty prawne i zrodta w zasobach Internetu.

Sekwencja i proporcje poszczegolnych czesci rozprawy sa prawidtowe. Struktura
pracy jest logiczna, spdjna i odpowiednia dla realizacji celu pracy. Dyskusyjne moze by¢
jednak umieszczenie przegladu dotychczasowych badan nad rynkiem jabtek i zaggszczonego
soku jabtkowego (podrozdziat 2.5) w rozdziale drugim, w ktorym prezentowane sg
teoretyczne i metodyczne podstawy podjetych badan i ktory stuzy ich umiejscowieniu w teorii

ekonomii. Omowienie najwazniejszych dotychczasowych osiggni¢¢ badawczych w zakresie
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analizowanego rynku moglo bezposrednio poprzedza¢ wyniki badan wlasnych Autora,
pozwalajagc na podkreslenie ich wagi lub — alternatywnie — zosta¢ zamieszczone w
Zagadnieniach wstgpnych. Ponadto, wydaje si¢, ze Usterka jedynie natury technicznej jest
zamieszczenie wynikow analizy pozycji konkurencyjnej Polski w eksporcie jablek i
zageszezonego soku jabtkowego na rynki panstw UE w podrozdziale 5.2 dotyczacym
konkurencyjnosci na rynku Wspolnoty Niepodlegtych Panstw (zob. spis tresci, s. 8).

W rozdziale pierwszym, zatytutowanym Zagadnienia wstegpne, Doktorant przedstawit
uzasadnienie podjetej problematyki badawczej, oméwit cel 1 zakres pracy, materiaty oraz
metodyke badan, jak rowniez definicje przyjete w pracy. Te ostatnie, podobnie jak
umieszczony na poczatku rozprawy wykaz stosowanych skrétow, sa niezwykle uzyteczne.
Ulatwiaja sprecyzowanie zakresu przedmiotowego rozprawy i percepcje tresci. Jesli jednak
Autor podaje pelne brzmienie angielskich nazw wskaznikow konkurencyjnosci, od ktorych
pochodzg ich akronimy, to wskazane jest, aby konsekwentnie zrobit to przy kazdym skrécie.
Poza tym, np. akronim SH raz jest nazywany saldem handlu zagranicznego (s. 38), a raz
saldem bilansu handlowego (m.in. w wykazie skrotow). Oczywistym jest, ze te dwie nazwy
oznaczajg to samo, ale dla pelnej jasnosci I precyzji nalezatoby przywota¢ w wykazie obie.
Przed ewentualng publikacjg rozprawy proponuje rowniez poda¢ zZrédia przywolanych w
Zagadnieniach wstepnych wielko$ci liczbowych opisujacych badany rynek oraz
uporzadkowaé i zebra¢ w jednym miejscu zamieszczone informacje dotyczace okresu
badawczego (sa one czesciowo omdwione na s. 14, a cze§ciowo na s. 15).

W opisie stosowanych metod pomiaru mi¢dzynarodowej pozycji konkurencyjnej ex
post Autor wymienia cztery wskazniki, natomiast w podrozdziale 2.3 omawia ich znacznie
wigcej. Wskazane byloby merytoryczne uzasadnienie dokonanego wyboru. Kwestia ta
wymaga komentarza, zwlaszcza ze wykorzystane miary roznily si¢ w zaleznosci od
przyjetego rynku odniesienia i produktu. Np. analiz¢ konkurencyjnosci w eksporcie jabtek na
rynek §wiatowy przeprowadzono z uzyciem udziatow w eksporcie 1 wskaznikow bilansu
handlowego w ujeciu ilosciowym i wartoSciowym (TB), wskaznikow orientacji eksportowej
netto (NEO) oraz wskaznikéw ujawnionych przewag komparatywnych (RCA), natomiast w
analogicznej analizie dla zageszczonego soku jabtkowego zamiast wskaznikow orientacji
eksportowej netto zastosowano wskazniki wzglednej symetrycznej przewagi komparatywne;j
(SRCA). Dla obu produktow, ale w stosunku do rynku WNP i UE wykorzystano udziaty w
wolumenie importu ogétem na dany rynek oraz wskazniki ujawnionych przewag
komparatywnych (RCA), pomijajac wskazniki bilansu handlowego (TB), cho¢ przy adaptacji

formut do relacji bilateralnej ich uzycie byto mozliwe.
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Tres¢ rozdzialu pierwszego, liczacego 5 stron, jest syntetyczna, zwarta. Autor nie
podaje w nim szczegotéw metodycznych, odsylajac czytelnika do poszczegodlnych rozdziatow
rozprawy. Mozna wigc poddaé¢ w watpliwo$¢ zasadno$¢ jego wyodrgbniania. W moim
przekonaniu, w tej sytuacji wystarczajace bytoby potraktowanie tre$ci prezentowanych w tym
rozdziale jako nienumerowanego Wprowadzenia do badan.

W rozdziale drugim, pt. Wymiana miedzynarodowa i konkurencyjnos¢ w teorii
ekonomii, Autor odnidst si¢ do teorii wymiany mi¢dzynarodowej, omowit istote i wybrane
metody pomiaru konkurencyjnosci, taryfowe i nietaryfowe bariery wymiany handlowej oraz
zaprezentowal przeglad dotychczasowych badan nad rynkiem jablek 1 zageszczonego soku
jablkowego. Rozwazania w tym rozdziale stanowig literaturowa podbudowe dla podjetych
badan. Ich zakres jest wlasciwy, a wywdd logiczny. W moim przekonaniu mankamentem
rozdziatu jest niemal catkowite pominigcie zagadnienia determinantow konkurencyjnosci,
szczegolnie ze w odniesieniu do sektora rolno-zywnosciowego ujawnia si¢ ich specyfika, a
znaczenie poszczegdlnych wyznacznikow konkurencyjnos$ci zmienia si¢ w zaleznosci od
stopnia przetworzenia produktu oferowanego do sprzedazy na rynkach zagranicznych. W
przypadku analizowanych produktow, biorgc pod uwage strategiczny charakter rynkow
wschodnich, duza wage majg czynniki instytucjonalne. T¢ grupe uwarunkowan
konkurencyjno$ci Autor uwzglednit, omawiajac stosowane instrumenty polityki handlowej w
sensie ogdlnym, na podstawie literatury przedmiotu (podrozdziat 2.4), a nastepnie,
kwantyfikujac bariery stosowane w handlu jabtkami i zagegszczonym sokiem jablkowym, z
wykorzystaniem danych WTO (podrozdziat 4.2). W kontek$cie uwarunkowan
konkurencyjno$ci badanej branzy wazne byloby rowniez szersze nawigzanie do koncepcji
rozwinigtego diamentu przewag konkurencyjnych Portera-Dunninga oraz
dziewigcioczynnikowego modelu konkurencyjnosci Cho i Moona. Pierwsza docenia bowiem
znaczenie wewnetrznych 1 zewnetrznych czynnikéw konkurencyjno$ci ujawniajacych sig tak
po stronie popytu, jak 1 podazy, a druga eksponuje znaczenie ,,czynnikow ludzkich”, ktore
mobilizujg 1 wykorzystuja ,.czynniki fizyczne” dla osiggnigcia przewagi konkurencyjnej.
Byloby to w petni uzasadnione, poniewaz omawiajac teorie handlu mi¢dzynarodowego Autor
kilkukrotnie podkreslat wage ,,czynnika ludzkiego” w procesach konkurowania na
analizowanym rynku.

Mimo wyrazonych wyzej watpliwosci co do lokalizacji w rozdziale drugim przegladu
dotychczasowych badan dotyczacych rynku jabtek i zaggszczonego soku jabtkowego, jego
warto§¢ merytoryczng oceniam wysoko. Przeglad ten jest szeroki, uwzglednia badania

dotyczace roznych elementow rynku oraz analizy konkurencyjnosci prowadzone z
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wykorzystaniem roznych metod pomiaru ex post i ex ante. Zostal przeprowadzony na
podstawie wilasciwie dobranej krajowej i zagranicznej literatury przedmiotu. Na uwage
zashuguja takze, zamieszczone w podrozdziatach 2.1.2, 2.1.3 i 2.1.4, trafne odniesienia
prezentowanych teorii wymiany miedzynarodowej do handlu jabtkami, z uwzglednieniem
zroznicowania ich znaczenia dla wymiany jabtkami deserowymi i przemyslowymi, oraz
zageszczonym sokiem jabtkowym. Swiadczy to o duzej wiedzy Autora na temat badanego
rynku. W odniesieniu do rozdziatu drugiego formutuje takze kilka uwag o charakterze
porzadkujacym, precyzujagcym lub uzupetniajgcym prezentowane tresci:

- Proponowatabym potaczy¢ podrozdziaty 2.1.1 1 2.1.2. W obu Autor odnosi si¢ do
przedklasycznej mysli filozoficznej i ekonomicznej, cho¢ tytul podrozdziatu 2.1.1
jest na tyle ogdlny, ze sugeruje rozwazania podete W perspektywie historycznej —
od starozytno$ci po mys$l wspodtczesng. Ponadto, warto bytoby zaakcentowaé
zmiang postrzegania stusznej ceny, od pokrywajacej jedynie koszty produkeji do
ksztattowanej przez rynek (Autor podejmuje ten watek na s. 18);

- Podobnie, warto byloby rozwazy¢ uporzadkowanie i scalenie tresci zawartych w
podrozdziatach 2.2.1, 2.2.2 i 2.2.3. Z jednej strony mozna zaobserwowa¢ pewng
powtarzalno$¢ tre$ci w podrozdziatach 2.2.1 i 2.2.3, a z drugiej sztuczny wydaje
si¢ je] podzial miedzy podrozdziaty 2.2.2 i 2.2.3. Dobra praktyka byloby
omawiajgc zrodla przewag konkurencyjnych w teorii wzrostu gospodarczego
przytoczy¢ przyktadowe definicje konkurencyjnosci wywodzace si¢ z tego nurtu.
Rozdzielnos¢ tresci spowodowata natomiast, ze nie jest jasne, ktore definicje,
ujete w podrozdziale 2.2.3, reprezentujg ktoéry nurt teoretyczny, omowiony w
podrozdziale 2.2.2. Podane definicje nie sg tez przypisane do poziomow analizy
konkurencyjnosci, o ktorych jest mowa w podrozdziale 2.2.1. Prezentowany
przeglad definicji konkurencyjnos$ci konczy wskazanie, ktéra z nich Autor
przyjmuje w rozprawie, co znacznie utatwia dobor wiasciwych miar i pozwala
oceni¢ stopien realizacji celu badan;

- Nas. 21 Autor omawia teori¢ kosztow realnych i odnosi si¢ do réznic w sferze
zalozen w poréwnaniu z teoriami klasycznymi, ale nie precyzuje istoty samej
teorii i wskazywanych przez nig przestanek korzystnej specjalizacji eksportowej;

- Nas. 24 Autor stwierdza, ze ,,(...) teoria podobienstwa preferencji obejmuje tylko
handel wyrobami przemystowymi”. W istocie, poczatkowo tak uwazano, ale z

czasem teoria ta znalazta tez zastosowanie w handlu dobrami inwestycyjnymi;



Na s. 32 Autor podaje, ze , JERIGZ-PIB zdefiniowal konkurencyjno$¢ sektora
zywnosciowego jako zdolno$¢ lokowania si¢ krajowych producentéw na rynkach
zagranicznych oraz zdolno$¢ rozwijania eksportu”. Nalezaloby precyzyjnie
wskaza¢ autora takiego sposobu pojmowania konkurencyjnos$ci. IStotg
konkurencyjno$ci zewnetrznej ujmowal tak na przyktad Wo$ [W obliczu
narastajacego kryzysu (2000) oraz Konkurencyjno$¢ wewngtrzna rolnictwa
(2001)];

W pierwszym zdaniu na s. 34 Autor postuguje sie pojeciem ,,odpowiednich
wskaznikow” pomiaru konkurencyjnosci (jabtek 1 zageszczonego soku
jablkowego). Co Autor miat na mysli? Co to znaczy ,,odpowiednie wskazniki”? Z
jakiego punktu widzenia Autor je za takie uznaje?

W toku wypowiedzi Autor stosuje niekiedy skroty myslowe lub frazy nie do
konca precyzyjne. Na przyktad, w mysl teorii neoczynnikowych prace dzieli sig¢
na prostg i zlozona, a kapital na rzeczowy i ludzki, przy czym praca ztozona jest
réwnoznaczna z kapitatem ludzkim. Tego Autor wyraznie nie wyartykulowat, od
razu wskazujac, ze prace dzieli si¢ na prosta 1 kapital ludzki. Na s. 25 znajduje si¢
stwierdzenie: ,jabtka deserowe z Wtoch w Polsce stanowig do kilku procent
importu” — importu czego? Jak mozna sadzi¢ jablek deserowych ogoélem do
Polski, ale to nie wynika z tekstu. W ostatnim akapicie na s. 43 Autor pisze, ze
~wysokie  warto§ci  wskaznika IIT  (wymiany  wewnatrzgaleziowej)
odzwierciedlaja (...) odporno$¢ na produkty importowane” — w jakim sensie?
Odpornos¢ rozumiana w sensie odrzucenia produktu importowanego hamowataby
rozw0j wymiany wewnatrzgateziowej, natomiast jesli intencja Autora bylo
wskazanie, ze konsumenci, zgodnie ze swoimi preferencjami, zaspokajaja
potrzeby zarowno produktami krajowymi, jak i zagranicznymi, to mozna z tym
stwierdzeniem si¢ zgodzi¢, jednak nawet w tym przypadku nalezy je uzna¢ za
nieprecyzyjne;

Na s. 39 podano btedng definicj¢ wskaznika specjalizacji eksportowej SI.
Poréwnuje on bowiem udziat produktu i w eksporcie kraju k z udziatem tego
produktu w eksporcie swiatowym. Podobnie w definicji realnego kursu wymiany
(s. 45) nie sprecyzowano, ze mierzy on konkurencyjno$¢ za pomoca roéznicy cen

komponentéw zbywalnych 1 niezbywalnych zuzytych w procesie produkcji;



- Nas. 49 omowiono klasyfikacje cet. Nie sprecyzowano jednak kryteriow wedlug
ktérych wyodrebniono poszczegélne typy taryf, co moze sugerowac, ze wszystkie
zostaly wyrdznione ze wzgledu na jedno kryterium.

W rozdziale trzecim Doktorant przedstawil potencjat polskiego sadownictwa, z
uwzglednieniem produkcji jabtek 1 zageszczonego soku jabtkowego, charakterystyki
podmiotéw je produkujacych i eksportujacych oraz efektywnosci zaangazowanych w
gospodarstwach sadowniczych czynnikéw produkcji (takie przyblizenie zastosowano z uwagi
na brak danych dla gospodarstw zajmujacych si¢ wylacznie uprawg jablek, ale Autor
przekonujaco je uzasadnil, podobnie jak dobor krajow do poréwnania). W zrealizowanym
zakresie badanie jest prawidlowe i wzbogacone licznymi elementami analizy przyczynowo-
skutkowej, co dowodzi duzej wiedzy Autora na temat badanego rynku. Analiza jest
syntetyczna, a Autorowi udaje si¢ unikng¢ czgsto stawianego zarzutu, takze w pracach
awansowych, zbyt duzego tadunku wielkosci liczbowych, ktore pozostaja nie do konca
zinterpretowane i pozbawione sensu ekonomicznego. Doktorant zachowal w tym wzgledzie
stosowne proporcje, utatwiajac tym samym dobrg percepcje tekstu. Pewien niedosyt budzi
jednak omowienie wolumenu zbiorow jabtek w latach 2005-2017, bez ksztaltowania sig
powierzchni upraw 1 plonéw — dwoch podstawowych czynnikéw determinujacych wielkosé
produkcji. Autor niekiedy odwotuje si¢ do informacji na ich temat, ale wskazane byloby
przeprowadzenie kompleksowego badania w tym zakresie, obejmujacego caly analizowany
okres. Ponadto, do tresci prezentowanych w tym rozdziale mozna sformutowac trzy drobne
uwagi:

- W tabeli 1 na s. 69 Doktorant prezentuje produkcje owocow w Polsce w latach

2005-2017 w tysigcach ton. Mam watpliwos¢, czy mozna zlicza¢ wolumen
produkcji réznych gatunkow. Takie podejscie jest stosowane, takze w
publikacjach GUS, ale to jednak struktura wartosci produkcji nie budzi zadnych
zastrzezen;

- Nas. 70 omawiana jest funkcja trendu liniowego zbioréw jabtek w Polsce — nie
sprecyzowano, czy to model Autora czy GUS i nie przedstawiono stosownej
ilustracji graficznej funkcji trendu. Z kolei na rysunku 8 na s. 82 nie podano
warto$ci wskaznikow determinacji przy wyznaczonych liniach trendu, co nie
pozwala oceni¢ jakosci dopasowania modelu,

- Warto$¢ dodana brutto w przeliczeniu na hektar we wiloskich gospodarstwach
sadowniczych byta najwicksza w latach 2008-2010 (rys. 16), a nie jak podaje
Autor w akapicie pod rysunkiem w latach 2011-2013.
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W rozdziale czwartym Autor podjgt sic¢ omowienia pozycji Polski w $wiatowej
produkcji 1 eksporcie jabtek i zageszczonego soku jablkowego. W tej czesci rozprawy, tak jak
w poprzednim rozdziale, Doktorant prowadzi rozwazania z duzym znawstwem tematu, nie
tylko identyfikujac stan rzeczy i zachodzace na badanym rynku prawidlowosci, ale takze z
powodzeniem poszukujgc ich przyczyn. Podobnie jednak jak w przypadku analizy rynku
polskiego, wartoSciowym uzupelieniem badania wolumenu produkcji jabtek na $§wiecie
(ogotem 1 w wybranych krajach) byloby kompleksowe omowienie ksztattowania si¢ ich
powierzchni upraw i plonow. Ponadto, w analizie produkcji jablek Autor postuguje si¢
pojeciem ,.krajow potkuli potudniowej” (np. s. 115), nie precyzujac jakie konkretnie kraje ma
na mysli.

Analiza wymiany handlowej (podrozdziaty 4.3-4.5) jabtkami i zaggszczonym sokiem
jablkowym zostata przeprowadzona w ujeciu wolumenowym. Jej cennym uzupelnieniem
bytoby zaprezentowanie rdwniez analiz w ujg¢ciu wartosciowym. Oba podejscia rozpatrywane
tacznie, w oparciu o koncepcj¢ unit values, datyby poglad na kwesti¢ konkurencyjnosci
cenowej asortymentu eksportowanego z Polski. Istotnym elementem analizy jest prezentacja
nie tylko taryfowych, ale i nietaryfowych barier obowigzujacych w $wiatowych obrotach
jabtkami 1 ZSJ. Rozwazania o charakterze deskryptywnym (podrozdzial 4.2.2) poparto analiza
ilo§ciowg wykorzystywanych instrumentéw, przeprowadzong na podstawie danych z zasobow
bazy WTO: I-TIP Goods. Warto$ciowe byloby poglebienie tej analizy oraz zilustrowanie
materiatem faktograficznym (np. w postaci tabeli) ujmujacym nietaryfowe instrumenty
protekcji wedtug rodzajow, stosowane przez najwigkszych uczestnikow $wiatowego rynku
jablek i zageszczonego soku jabtkowego w handlu ze wszystkimi partnerami (ogétem) oraz w
relacjach bilateralnych z Polska. Siegajac do kwestii definicyjnych i rozrozniajac pojecia
handlu zagranicznego i migdzynarodowego, tytuly podrozdzialow 4.3 i 4.4 powinny zosta¢
skorygowane odpowiednio na Handel migdzynarodowy jabtkami \ Handel miedzynarodowy
zageszczonym sokiem jabtkowym. W tych dwoéch podrozdziatach Autor omawia bowiem
relacje wymienne wystepujace migdzy wieloma krajami w skali §wiata, a nie ogranicza si¢
(tak jak w podrozdziale 4.5) do relacji danego kraju z zagranica. Doprecyzowania lub
objasnienia wymagaja takze nastg¢pujace kwestie:

- W pierwszym zdaniu podrozdziatu 4.1.2 na s. 111 Autor pisze, ze ,,produkcja
jablek (...) jest funkcjg areatu upraw”, co mylnie sugeruje, ze funkcja produkcji
jest funkcjg jednoczynnikows;

- W ostatnim zdaniu podrozdziatu 4.2.4 Autor stwierdza, Ze ,,nie jest uprawnione

wnioskowanie, ze jedynie pozycja konkurencyjna eksportu z krajow

10



wysokorozwinigtych jest wyzsza niz wynika z faktycznej konkurencyjnosci
produkcji” — co Autor miat na mysli? Co to jest ,,faktyczna konkurencyjno$¢” i
czym jest wedtug Autora mierzona?;

- W pierwszym akapicie na s. 141 Autor wskazuje, ze ,,jablka importowane z Polski
byly tansze od rumunskich”, co determinowato rozwdj eksportu z Polski do tego
kraju, ponad 2-krotny w latach 2015-2017 wzgledem 2005-2008. Nalezy
sprecyzowac jakie czynniki, poza spadkiem podazy z produkcji krajowej w
Rumunii, wptywaly na t¢ roznice cen.

Rozdzial piaty zostal poswiecony analizie konkurencyjnosci Polski w eksporcie
jablek i zageszczonego soku jablkowego na rynek §wiatowy, WNP i UE. Analiza zostata
przeprowadzona na tle najwigkszych §wiatowych eksporteréw, co jest zabiegiem stusznym,
bioragc pod uwage, ze konkurencyjno$¢ jest z natury rzeczy pojeciem wzglednym i
warto$ciujacym. Podejmujac si¢ proby objasnienia i interpretacji uzyskanych wynikéw, Autor
po raz kolejny dowiddl gruntownej znajomosci tematu badan. Méj niedosyt budzi jednak brak
calosciowego, syntetycznego ujecia wynikow badan, na przyktad w postaci prostych macierzy
ilustrujacych pozycje konkurencyjng badanych panstw, zbudowanych ze wzgledu na dwa
kryteria-wskazniki pozycji konkurencyjnej jednoczesnie, np. TB i RCA. W nawigzaniu do
omawianych cen eksportu jablek i zageszczonego soku jabtkowego z wybranych krajow (rys.
24, s. 149 oraz rys. 25, s. 154), wyjasnienia wymaga jak liczono te ceny, tzn. czy byly to ceny
FOB, czy unit values skalkulowane w oparciu o warto$¢ i wolumen obrotow.

Interesujaca czescig rozwazan jest badanie czynnikow wptywajacych na pozycje
konkurencyjng Polski w eksporcie jablek i zaggszczonego soku jabtkowego. Autor uzasadnia
ich podjecie brakiem w dotychczasowej literaturze przedmiotu analiz ekonometrycznych
dotyczacych czynnikoéw ksztattujacych poziom ujawnionych przewag komparatywnych
(RCA). Badania determinantéw konkurencyjnos$ci eksportu byty prowadzone, jednak czesciej
niz w odniesieniu do branzy sadowniczej na przykladzie przetworstwa przemystowego
ogotem lub jego poszczegodlnych dziatéw, a nie branz. Dodatkowo zmienng objasniang byla
nie RCA, a intensywnos¢ eksportu na dany rynek mierzona udzialem tego rynku w catosci
przychodéw eksportowych danego kraju/przedsigbiorstwa (zob. np. Pulak i Neha, 2012;
Stojc¢i¢, Benic¢ i Karaniki¢, 2014). Wartosciowe, zwlaszcza w $wietle napotkanych trudnosci z
doborem zmiennych objasniajgcych, bytoby dokonanie przegladu takich badan. Zastanawiaé
moze na przyklad dlaczego wsrod wytypowanych przez Autora potencjalnych zmiennych
objasniajacych nie uwzgledniono produktywnosci czynnikéw produkcji w gospodarstwach

sadowniczych, zmiennych ilustrujacych postep techniczny, atrybuty jakosciowe, (w bardziej
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precyzyjny sposob) preferencje popytowe konsumentéw, a przede wszystkim bariery
handlowe, ktore moga istotnie znieksztalca¢ wplyw pozostalych zmiennych. Autor nie
wskazat takze na podstawie danych za jaki okres zbudowano prezentowane modele.

Prace konczy Podsumowanie i wnioski, w ktorych Autor syntetyzuje przeprowadzone
badania i weryfikuje postawione hipotezy badawcze. Zamieszczona w Podsumowaniu tres¢
jest merytorycznie poprawna, ale w czeéci stanowi streszczenie najwazniejszych wynikow
badan. Ponadto, Autor formutuje jednak konkluzje natury ogélnej i rekomendacje kierunkow
przysztych badan. Szkoda, ze szczegétowych wnioskow nie sformutowano w odniesieniu do

poszczegblnych hipotez, co pozwolitoby uporzadkowaé catos¢ rozwazan.

3. Uwagi szczegélowe i strona formalna rozprawy
Jezyk pracy jest na ogdt jasny, wywodd logiczny, a uzywana terminologia i styl
poprawne. Praca zawiera stosowne wykazy 1 spisy (tresci, bibliografii, tabel i rysunkow). Z
drobnymi wyjatkami przywotywanie zrodet literaturowych jest prawidtowe, a umieszczone
tabele 1 rysunki stanowia czytelng ilustracje prezentowanych tresci. W pracy pojawiaja si¢
jednak drobne usterki interpunkcyjne, stylistyczne i edycyjne, wymagajace korekty przed
ewentualng publikacja rozprawy. Na przyktad:

- pustestrony 4,61i9;

- brak punktu 3.2. i podwdjne punkty 5.2.1 1 5.2.2 w spisie tresci;

- usterki stylistyczne: np. na s. 126 ,,W latach z chtodnymi latami...”, na s. 129
»rynek jabtek 1 ZSJ (...) jest daleki od wolnorynkowego”; na s. 148 ,W tym
okresie w wartosci sprzedazy wzrosta jedynie o 1,5 p.p. — nie wiadomo co
wzrosto; u dotu s. 75 — ,zblizong wielko$¢ produkcji w latach 2015-2017
odnotowano w odniesieniu do odmiany Red Delicious (...)” — zblizong do czego?;
nas. 97 ,,stopa intestacji”’ zamiast ,,stopa inwestycji”;

- brak odwotan do wykorzystanych zrodet na s. 20, 22, 49, 58, 88, 95, 105, 117,
119, 121-122;

- literowki: np. w streszczeniu na s. 5; na s. 14 ENO zamiast NEO; na s. 41 OE
zamiast EO; na s. 21 Missala zamiast Misala; na s. 21 ,,torii” zamiast ,,teorii”” oraz
Tausing zamiast Taussig; w ostatnim wierszu na s. 39 ,,ograniczona” zamiast
,ograniczone”; na s. 40 pod wzorem na EO ,,obradach” zamiast ,,obrotach”
Swiatowych; nas. 48, 55 1 56 Pruslecki zamiast Puslecki 1 w zrodle rys. 2 na s. 48
Brudnikowski zamiast Budnikowski; na s. 49 ,,cta nize” zamiast ,,nizsze”’; na s. 52

,,term of trade” zamiast ,,terms of trade”’; na s. 58 SBS zamiast SPS; na s. 83 ,,ma
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miejsca nie wyktadanie” zamiast ,,nie ma miejsca wyktadanie”; nas. 131 , krajach
rozwijanych si¢” zamiast ,,rozwijajacych” itp.;

- brak pelnych anglojezycznych nazw wszystkich wskaznikéw konkurencyjnos$ci
omawianych w podrozdziale 2.3.1;

- 5. 58 — po raz pierwszy Autor uzywa tu skrotu SOR nie podajac jego pelnej
nazwy, podobnie ZEA nas. 133;

- wskazana jest bardziej staranna edycja tabel i rysunkéw: brak jednostek w
tytutach (np. tabela 1 nas. 69 i 5 nas. 112 lub rysunek 6 nas. 77, rysunki 11 nas.
85 i 12 na s. 87 oraz rysunki 16-18); w tabeli 1 nie wiadomo jakiego okresu
dotycza obliczone wskazniki dynamiki (wynika to jednak z tekstu); bardziej
precyzyjny powinien by¢ zapis zrodet — jakie doktadnie publikacje, czy bazy
danych wykorzystano, jesli zasoby Internetu to z datg dost¢pu; nie na wszystkich
rysunkach podano etykiety wartosci (zabrakto ich np. na rysunku 10 na s. 84 oraz
na rysunkach 16-18); wskazane byloby wyrdéwnanie liczb w komodrkach do prawej
strony (np. w tabelach 4-6 oraz 11 i kolejnych); nagtowek tabeli 9 na s. 118
sugeruje stawki celne pobierane w eksporcie (wbrew prawidlowemu tytutowi
tabeli); w naglowku tabel 24 i 25 ,udziat w eksporcie do UE” — to ,,udzial w
wolumenie importu ogétem na JRE”;

- niekiedy btedne odnosniki do rysunkow lub tabel w tekscie (np. nas. 73 do rys. 5
albo na s. 108 do tab. 3) lub ich brak (np. do rys. 7 ze s. 80).

4. Konkluzja koncowa

Mgr Pawel Kracinski podjat si¢ aktualnego i waznego zardwno z punktu widzenia
nauki, jak i praktyki gospodarczej, problemu badawczego dotyczacego oceny
konkurencyjnosci i identyfikacji czynnikow determinujacych pozycje konkurencyjna Polski w
eksporcie jablek i zagegszczonego soku jablkowego. Rozprawa stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu badawczego, a jej Autor wykazat si¢ ogolng wiedzg ekonomiczng oraz
potwierdzit umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Dobrze zrealizowat
sformulowany cel badan, stosujac metody badawcze pozwalajace na weryfikacje
postawionych hipotez. Sformutowane w recenzji uwagi, z ktorych przynajmniej czgs¢ ma
charakter dyskusyjny, nie umniejszaja wartosci merytorycznej i ogdlnie pozytywnej oceny
przedtozonej rozprawy.

Biorac pod uwage dobdr tematu, zatozenia badawcze i przyjete podejscie metodyczne,

jak réwniez warto$¢ merytoryczng i formalng rozprawy, stwierdzam ze odpowiada ona
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wymogom stawianym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule
naukowym (Dz.U. z 2007 r. poz. 1789) w zwiagzku z art. 179 z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669).
Na tej podstawie wnioskuje do Rady Wydzialu Nauk Ekonomicznych SGGW w Warszawie 0

przyjecie rozprawy oraz dopuszczenie mgra Pawta Kracinskiego do jej publicznej obrony.

Yy
b A ASR,

dr hab. Karolina Pawlak, prof. UPP
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